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Zusammenfassung

@ RhemlandDfalz

e - ,Gigl- RP®

Rheinland - Pfalz

Die Nutzung standardisierter Metadaten stellt den Schltissel zum Aufbau von
Geodateninfrastrukturen dar. Die Metadaten erfullen dabei
unterschiedlichste Aufgaben. Sie dienen der Suche, der Identifikation
sowie der Feststellung der Verwendbarkeit der Daten zum gewinschten
Zweck und sollen sowohl von Menschen, als auch von Programmen
verwendet werden kénnen.

Aufgrund der vielfaltigen Anforderungen und der hierdurch resultierenden
komplexen Datenmodelle und Schnittstellen kommt es bei der
Realisierung haufig zu Problemen. Diese treten zum einen bei der
technischen Implementierung auf, zum anderen sind sie jedoch
systemimmanent und eine LOsung ist auch mittelfristig nicht in Sicht.

Im Vortrag werden kurz die Zusammenhange erlautert, die zu den oben
angesprochenen Problemen fihren. Am Beispiel der Modellierung der
Service-Metadaten - im Rahmen der Umsetzung der INSPIRE Richtlinie -
wird praktisch gezeigt, wie sich die Implementierung einer SDI-EU auswirkt.
AulRerdem werden einige pragmatische Anséatze aus der GDI-RP vorgestellt,
mit denen man versucht, ein konsistentes (Service-) Metadatenmanagement
fur das Land Rheinland-Pfalz zu realisieren.
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Aufbau von | Rbilandf
Geodateninfrastrukturen

e Ziel:

— Verbesserung der Verfligbarkeit von verteilt
vorliegenden Geoinformationsressourcen

* Mittel:
— Konsequente Verwendung von Standards
— Nutzung moderner Kommunikationswege (Internet)
— Architektur angelehnt an SOA Gedanken
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Aufbau von 4 | Rcinkndpil
Geodateninfrastrukturen

e SOA Prinzip:

Katalog
bzw.
Verzeichnis

Anbit_-.-ter < verwendet Anwender
(Provider) (bind) (Consumer)
T G gl—RP‘B
GlRIMIEKE = Fials Quelle: Architekturkonzept 2.0 GDI-DE
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Aufbau von | Rbilandf
Geodateninfrastrukturen

« Allgemeiner Weg (zeitl. Reihenfolge kann variieren):

Identifikation der relevanten Daten

Einheitliche Beschreibung der Daten durch
Metadaten

Einheitliche Modellierung von heterogenen
Datenbestanden mit gleichen thematischen
Inhalten

Schaffung des Zugangs zu Daten Uber
standardisierte Dienste

Schaffung einer zentralen
Infrastrukturkomponenten als Einstieg flr
Recherche nach Daten und Diensten
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Aufbau von

Geodateninfrastrukturen

@‘“ﬁ"‘”@f“‘l

« Konkretes Beispiel INSPIRE:
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bis

15.05.2008
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Ergebmnisse Monitoring (jéhrlich) und Berichterstattung (dreijahrig)

neue 1
best. Lizenzregelungen: 3 Jahre
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neu gesammelte oder
restruktur. Geodaten e
andere Geodaten
|
neu gesammelte oder
restrukt. Geodaten
andere Geodaten
= 2 I l i bis
bis bis 15.05.2071
15.05.2011 15.05.2013
bis bis bis bis
15.05.2002 15.05.2014 15.05.2016

15.05.2010

T S s R

T GDI-RP®

Rheinland - Ptalz

&
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Aufbau von | Rbilandf
Geodateninfrastrukturen

o Zusammenfassung

Man benotigt Metadaten zu Daten und Diensten

Man benotigt einen Katalog um darin suchen zu
konnen (Publish-Find-Bind)

Die Metadaten mussen einheitlich kodiert vorliegen

Es gibt eine Menge von Metadatenelementen, die
mindestens vorliegen mussen um das Ziel zu
erreichen
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Modellierung von Geo- g Rncinandpil
Metadaten

¢ 1S019115:2003 (mit Cor.1:2006(E))

1. Abstrakte Norm, die nur Aussagen zu einzelnen
Elementen und deren Beziehungen
untereinander trifft. Definiert kein
Austauschformat.

2. Umfasst ca. 450 Elemente, davon sind 22 Core
Elemente.
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Modellierung von Geo- g Rncinandpil
Metadaten

¢ 1S019115:2003 (mit Cor.1:2006(E))
3. Anwendungsbereich:

1 Scope

This International Standard defines the schema required for describing geographic information and services._ It
provides information about the identification, the extent, the quality, the spatial and temporal schema, spatial

reference, and distribution of digital geographic data.

This International Standard is applicable to:

— the cataloguing of datasets, clearinghouse activities, and thel:ull description of datasets; I
— | geographic datasets'dataset series] and individualjgeographic features Fnc‘feature properties.

~....GDI-RP®
@ Rheinland - Pfalz
Quelle: 1ISO19115
Slide 10
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o

_GDI-RP®

Modellierung von Geo-
Metadaten

e 1S019115:2003 (mit Cor.1:2006(E

Table 3 — Core metadata for geographic datasets

e Core Elemente m=wwwm

(MD_Metadata > MD_Dataldentification_citation >
CI_Citation title)

Spatial representation type (Q)

{MD_Metadata =
MD_Dataldentification spatialRepresentationType)

Dataset reference date (M)

(MD_Metadata = MD_Dataldentification.citation =
CI_Citation.date)

Reference system (O)
{MD_Metadata > MD_ReferenceSystem)

Dataset responsible party (O)

(MD_| = MD_Dataldent .pointCfContact >
CI_ResponsibleParty)

Lineage (O)
{MD_Metadata > DQ_DataQuality.lineage > LI_Linsage)

Geographic location of the dataset (by four
coordinates or by geographic identifier) (C)
(MD_Metadata = MD_Dataldentification.extent = EX_Extent
= EX_GeographicExtent = EX_GeographicBoundingBox or
EX_GeographicDescription)

On-line resource (O)

{MD_Metadata > MD_Distribution =
MD_DigitalTransferOption.onLine > CI_OnlineResource)

Dataset language (M)
(MD_Metadata = MD_Dataldentification. language)

Metadata file identifier (O)
{MD_Metadata fileldentifier)

Dataset character set (C)
(MD_Metadata > MD_Dataldentification.characterSet)

Metadata standard name (O)

{MD_L i tandardName)

Dataset topic category (M)
(MD_Metadata = MD_Dataldentification_topicCategory)

Metadata standard version (O)
{MD_Metadata. metadataStandardversion)

Spatial resolution of the dataset (O)

(MD_Metadata = MD_Dataldentification_spatialResolution =
MD_Resolution_equivalentScale or MD_Resolution distance)

Metadata language (C)
{MD_Metadata.language)

Abstract describing the dataset (M)
(MD_Metadata > MD_Dataldentification. abstract)

Metadata character set (C)
{MD_Metadata.characterSet)

Distribution format (O)

(MD_Metadata = MD_Distribution = MD_Format.name and
MD_Format.version)

Metadata point of contact (M)
{MD_Metadata.contact = CI_ResponsibleParty)

Additional extent information for the dataset
(vertical and temporal) (O)

(MD_Metadata = MD_Dataldentification_extent = EX_Extent
= EX_TemporalExtent or EX_VerticalExtent)

Metadata date stamp (M)
{MD_Metadata.dateStamp)

Rheinland - Pfalz
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Modellierung von Geo- g Rncinandpil
Metadaten

¢ 1S019115:2003 (mit Cor.1:2006(E))

e Jﬁigl-RP‘B

Rheinland - Pfalz

Where2B Konferenz

Verpflichtende (7) und bedingt verpflichtende (4) Elemente:
Dataset Title

Dataset reference date

Geographic location of the dataset

Dataset language

Dataset character set

Dataset topic category

Abstract describing the dataset

Metadata language

© ©® N o O A 0 b PR

Metadata character set
10. Metadata point of contact
11. Metadata date stamp Quelle: 1SO19115
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Integration von Service-
Metadaten

¢ 1S019115:2003 (mit Cor.1:2006(E))

— Aussage zu Diensten:

\ é / MD_Mainte nformation + feature
from nance information + featureType
MD Metadata ( ) N pmperty!rgpe
N 4 fileldentifier [0..1] : CharacterString 0..1 0.* + fieldSession
+ language [0..1] : CharacterString etadataMaintenance +resourceMaint a‘.ﬁmﬁﬁ’_ ‘
~ >+ characterSet [0.1]: MD CharacterSetCode = "utf8" + service
nnu T+ IIIIUUHI
+ hierarchylLevel [0..*] : MD_ScopeCode = "dataset" + tile
ol o
L7 + contact [1.."] : CI_ResponsibleParty
+ dateStamp : Date ~ . O
+ metadataStandardName [0..1] : CharacterString S <> agoregati
+ metadataStandardVersion [0..1] : CharacterString +identificationinfo <<Absiract>s /“"3%;‘
+ dataSetURI [0..1] : CharacterString 1.* MD fc?enriﬁcaﬁon p i kS e
<> ('_Ym_!_’_rlmm nianication injormaton) e Flmg'emww

s

T GDI-RP®

F
@ Rheinland - Pfalz

Where2B Konferenz

@ RhemlandDfalz

<<CodelList>>
MD_ScopeCode

+ dataset
+ series

+ attribute

+ attributeType

+ collectionHardware
+ collectionSession

+ nonGeographicDataset
+ dimensionGroup

\
N\
\

09.12.2010

<> +resourceConst -

|%L

'

SV_Serviceldentification
(from Service Metadata)

Quelle: 1ISO19115
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Integration von Service- g Rncinandpil
Metadaten

¢ 1S019115:2003 (mit Cor.1:2006(E))

Zusammenfassung der Aussagen zu Diensten:

e - ,Gigl- RP®

Rheinland - Pfalz

Where2B Konferenz

Die 1ISO19115 dient nicht zur Abbildung von Metadaten zu
Diensten

Ein Service-Metadatensatz laf3t sich jedoch in ein ISO19115
Dokument einbetten

Die weitere Modellierung ist an anderer Stelle definiert
= 1S019119
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Integration von Service- g Rncinandpil
Metadaten

¢ 1S019119 — Geographic Information — Services

Entstehung 2001
Abstraktes Framework mit dem Zweck der

e - ,Gigl- RP®

Rheinland - Pfalz

Where2B Konferenz

1.
2.
3.

5.

Koordinierung der Entwicklung von OWS
Unterstitzung der Entwicklung von Service-Katalogen

Schaffung der Interoperabilitat flir Datendienste aufgrund der
Standardisierung der Schnittstellen

Schaffung einer Kopplungsmdglichkeit von Daten und Diensten
unterschiedlicher Anbieter

Klassifizierung von OWS

Keine Aussage uber die Art der Implementierung — kann auf
vielen Wegen erfolgen
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Integration von Service- g Rncinandpil
Metadaten

¢ 1S019119 — Geographic Information — Services

e - ,Gigl- RP®

Rheinland - Pfalz

Where2B Konferenz

Wichtige Aussagen:

Es konnen Kataloge aufgebaut werden, die Service-
Metadatenséatze beinhalten

Die Modellierung ist in Form von UML Diagrammen
vorgegeben

Es wird keine Angabe zum Encoding gemacht — nur Hinweise
darauf, auf welche Weise es ggf. durchzufthren ist: UML -
XSD
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Integration von Service- g Rncinandpil
Metadaten

o Zusammenfasung der Aussagen der beiden Normen 1SO19115
und 1SO19119:

e - ,Gigl- RP®

Rheinland - Pfalz

Where2B Konferenz

Es gibt einen Rahmen zur Modellierung von Geo-Metadatensatzen
zu Services und anderen Geodatenressourcen
(Datensatze/Datenserien/Objektarten, ...)

Der Rahmen wird in zwei verschiedenen ISO Normen gesetzt
Aus der ISO19119 ergeben sich zwei Forderungen:

1. Ein Client soll in der Lage sein mithilfe eines Service-
Metadatensatz den Service anzusprechen

2. Wenn ein Service ,,tightly coupled* ist — d.h. er auf einem
speziellen Datensatz arbeitet und nur diesen zu Verfiigung stellt
— sollen sowohl die Metadaten des Datensatz selbst, als auch die
Metadaten des Services im Service-Metadatensatz beschrieben
sein (1SO19119-7.4.1)
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Capabilities von OWS Hly | RbcinlandDfie

 Grundlegende Eigenschaften von OWS:
— Die Dienste sind uUber eine URL verfligbar

— Die Dienste haben eine durch die OGC definierte Struktur
(OWS Common Spec)

— Sie arbeiten Uber das http Protokoll

— Es gibt eine Operation GetCapabilities, die es Clients erlaubt
Metadaten in Form von Capabilities Dokumenten abzufragen

e Einbindung in Clients

— Ein Client der einen Dienst einbindet wertet dazu zunachst
das Ergebnis der GetCapabilities Anfrage aus — alle zur
Integration des Dienstes notwendigen Informationen sind dort

dokumentiert
% — Das Capabilities Dokument enthéalt zusatzliche Informationen
"4 GDI-RP® zum Anbieter sowie zum Content den der Dienst ggf. zu

Rheinland - Pfalz

Verfigung stellt (meist auch in der ISO19115 zu finden)
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Erlauterung der auftretenden | Rbcinkandil
Probleme

e Es gibt zwel unterschiedliche Encodings von Service-
Metadaten:

— A: Encoding in Form von standardisierten Service-
Metadaten, wie sie z.B. durch das CSW 2.0.2 AP ISO
vorgegeben werden (1ISO19115/1SO19119 Mischung)

— B: Encoding gem. der in der OWS Common oder der
jeweiligen Service Spezifikation (bspw.: WMS 1.1.1)
definierten Capabilities Dokumente.

= ;Gigl— RP®

Rheinland - Pfalz
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Erlauterung der auftretenden | Rbcinkandil
Probleme

 Beispiel:

—<gmd:MD_ Metadata xsi:schemal.ocation="http://www.isotc211.org —<WMT MS Capabilities updateSequence="1222380000"
/2005/gmd ./xsd/gmd/gmd.xsd://www.isotc211.0rg/2005/srv ./xsd/srv version="1.1.1">
fsrv.xsd"> —<Service>

+<gmd:fileldentifier></gmd:fileldentifier> <
+<gmd:language></gmd:language=> <Title>Rettungspunkte Forst RP 2006</Title> >

—<gmd:hierarchyLevel> +
<gmd:MD_ScopeCode codeList="http://standards.iso.org
httf;’Pu.bhclyAva11ableStandardsﬂSO 19139 Schemas/resources

Aml#EMD ScnpeCude"

service</gmd:MD_ScopeCod,

<OnlineResource xlink:href="http://www.geoportal.rlp.de
/mapbender/x geoportal/wms.php?layer id=25420&
PHPSESSID=22bd8d743fb509477089c8378be34432"
xlink'type—" il ok

ctlnformation>
+<gmd:contact></ gml:'l contact> + <ContactPersonPrimary></ContactPersonPrimary>
+<gmd:dateStamp></gmd:dateStamp> <ContactPosition>Technischer

+<gmd:metadataStandardName></gmd:metadgpfStandardN > Ansprechpartner</ContactPosition>

+<gmd:metadataStandardVersion> +<ContactAddress=></ContactAddress=>
</gmd:metadataStandardVersion=> <ContactVoiceTelephone>=0261/492-466</ContactVoiceTele|

—<gmd:identificationInfo> <ContactFacsimileTelephone>0261/492-492</ContactFacsi

—=srv:SV_Serviceldentification> <ContactElectronicMailAddress>armin.retterath@lv
—<gmd:citation> formation>

|]_|| iH <Fees=NONE< -
<AccessConstraints>NONE <fAccessConstraints>
+ . aLe> </Service>
<:jgm|:l CI Cltatlon> —<Capability>
<fg"m|:'l cltatlon::- —<Request=>
: + <GetCapabilities></GetCapabilities> gem. 1ISO19119
+ <GetMap=></GetMap=>
Ekeywords> + <GetFeatureIlnfo></GetFeatureIlnfo> .
+ <gmd.resourc eCon Stl"il.lnt5><f’ gml:l.resourc eConstraints> </Request>
+<gmd:resourceConstraints></gmd:resourceConstraints=> + <Exception></Exception>
+<srv:serviceType=></srv:serviceType> + <Layer></Layer=
+<srviextent></srviextent> </Capability>
</srv:SV _Serviceldentification> E'WM'F'M'S'IEMHTHB”

</gmd:identificationInfo>
S~ G I R P ® +<gmd:distributionInfo></gmd:distributionInfo=>

Prey - +<gmd:dataQualityInfo></gmd:dataQualityInfo>
@Rhamland Ptalz </gmd:MD_Metadata>

Quelle: 1ISO19115
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Erlauterung der auftretenden | Rbcinkandil
Probleme

* Beispiel:

+<srv:coupledResource></srv:coupledResource>
+<srv.coupledResource></srv:coupledResource>
+<srvicouplingType></srv:couplingType>

—  i<sivicontainsOperations></srvicontainsOperations>
+<srv:containsOperations></srv:containsOperations>
+<srv:containsOperations></srv:containsOperations>
+<srv.containsOperations></srv:containsOperations>

Aufgeklappt und ausgedruckt 40 Seiten XML!
- Methoden (GetCapabllities, GetMap, ...)
— Layernamen

- Parameterwerte (VERSION, SERVICE, ...)
;% - ldentifikatoren von verknupften Daten-Metadatensatzen
~.u. GDI-RP®
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Erlauterung der auftretenden | Rbcinkandil
Probleme

« Konsequenzen aus der Modellierung der Service-
Metadaten gem. 1ISO191109:

— Nachteile:

d04 1. Es gibt eine neue Schnittstellenschicht, die derzeit nicht von
Clients unterstttzt wird

2. Diese Schicht ist weitaus umfangreicher als die bisherigen
Informationen in den Capabilities Dokumenten

Die Service-Metadaten liegen redundant vor

4. Die Informationen in den Metadaten sind nicht so aktuell, wie die
aus den Capabilities direkt entnommenen

— Vorteil:
1. Der Service-Metadatensatz enthalt ein paar weitere
Informationen zur Unterstlitzung der Suche. Diese missen aber
~... GDI-RP® grundsatzlich im Katalog handisch angepasst werden.

Rheinland - Pfalz
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Erlauterung der auftretenden | Rbcinkandil
Probleme

g . Kopplung der Service-Metadaten mit den Daten-
Metadaten

* Notwendig well:

— Ein Dienst beliebig viele Daten zu Verfligung stellen kann, und daher
die Suche Uber Service-Metadaten nicht wirklich zum gewilnschten
Ergebnis fuhrt (Beispiel: WMS mit mehreren hundert Layern — dann
noch beliebig tief verschachtelt)

— Ein Prinzip der Suche nach Diensten dem Normalnutzer nicht
einfach klar zu machen ist

— Einige suchrelevante Metadaten, wie z.B. zeitliche Ausdehnung
(Aktualitat) und Qualitat typische Eigenschaften von Daten sind, die
in den Service-Metadaten so nicht abgebildet werden

e Jﬁigl-RP‘B

Rheinland - Pfalz

Where2B Konferenz 09.12.2010 Slide 23



Erlauterung der auftretenden | Rbcinkandil
Probleme

 Probleme Daten-Service Metadatenkopplung
— Sehr komplex und unzureichend spezifiziert
— Es liegen kaum praktischen Erfahrungen vor

— Es gibt verschiedene Alternativen die Kopplung zu
Implementieren

— Die Kopplung kann nicht immer automatisiert abgeleitet
werden — es ist zumindest teilweise eine handische
Pflege von Links/oder Identifikatoren notwendig — damit
ISt nOtige Konsistenz kaum erreichbar

e Grundsatzliche Anmerkungen zur Kopplung:
— Ein Datensatz kann von 0 .. n Diensten zu Verfiigung

% gestellt werden
~2GDI-RP® — EIn Dienst kann 0 .. n Datenséatze (Layer/Featuretypes)
zu Verfligung stellen
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Erlauterung der auftretenden %
Probleme

SRV M 1-" MD m/ Daten-Service
MD Katalog Metadatenkopplung

\# -

Rheinlandfalz

handisch

>

Config " OWS Halbautomatisch (ggf. XSLT unterstitzt)

»
7% automatisch
DI-RP Datastores
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Erlauterung der auftretenden | Rbcinkandil
Probleme

 Hauptprobleme der Service-Daten Metadatenkopplung

— Erhalt der notwendigen Konsistenzen

— Vorgehen bei Anderungen der Ressourcen nicht klar

— Synchrone Aktualisierung von Ressourcen nicht gefordert
— Wie sieht es aus bei katalogiibergreifenden Referenzen?

Wir befinden uns auf dem Weg

o M

Rheinland - Pfalz
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I\/Ietadatenopplung far | Rbilandf
INSPIRE

 Vorgaben aus der Durchfiihrungsbestimmung

— Gekoppelte Ressource (coupled resource):
Eindeutiger Resourcenbezeichner auf Zieldatensatze
(URI), in der Regel vom Dateneigentiimer zugeordnet
und mit einem Namensraum versehen

* Informationen aus dem Guidance Paper
— Beispiel XML Fragment:

<srv:couplingType gco:nilReason="m |ssmg“f:=~
<srv:containsOperations gco:nil
<srv:operatesOn xlink:hrefhttp://image2000.jrc.itéimage2000_1_ni2 m@
</srv:SV_Serviceldentification>
</gmd:identificationinfo>

e - ,Gigl- RP®

Rheinland - Pfalz
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Service-Metadatenkonzept in g Rncinandpil
Rheinland-Pfalz

« Rahmenbedingungen

e - ,Gigl- RP®

Rheinland - Pfalz

Where2B Konferenz

Konzeption des Geoportal.rlp 2005

Prinzip der Registrierung von WMS und WFS Diensten in
Mapbender Datenbank

Implementierung einer Suche auf dem relationalen Modell

Suche wird auf Layer- und Featuretype-Ebene heruntergebrochen
um Contentbereich zu erschliessen

Anreicherung der ,Metadaten“ durch Nutzer- und
Gruppeninformationen aus Benutzerverwaltung des Portals

Zuséatzliche Erfassung von Klassifikationen auf Layer- und
Featuretype Ebene zur Unterstltzung der Suche

Keine explizite Kopplung zwischen Daten und Diensten
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Service-Metadatenkonzept in g Rncinandpil
Rheinland-Pfalz

 Wichtigste Unterschiede zum Service-Metadatenansatz

Ausschliel3liche Serviceorientierung - von Beginn an
Integriertes Monitoring und Benachrichtigungssystem

Integriertes Security Proxy System flur zentrale und dezentrale
Services

Auslieferung einheitlicher Capabilities vom zentralen Portal

* Neue Anforderungen durch INSPIRE

Schaffung einer Daten-Service Kopplung

Abgabe zusatzlicher Metadatenelemente flir Service-
Metadatensatze

« Chancen und Verbesserungspotential durch INSPIRE

e - ,Gigl- RP®

Rheinland - Pfalz

Where2B Konferenz

Recherche nach zeitlicher Ausdehung wird moglich

Eigene Datenbestande / Services werden fir externe, auf
Metadatenkonzepten basierende GDI's, besser nutzbar
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Service-Metadatenkonzept in g Rncinandpil
Rheinland-Pfalz

 Prinzipien des Konzeptes

e - ,Gigl- RP®

Rheinland - Pfalz

Where2B Konferenz

Weitestgehend integrierte Modellierung von Daten und
Metadaten (Beispiel Bauleitplane)

Wenn maoglich Nutzung der MetadataURL und DataURL
Tags bei den Content Elementen der Services (Layer und
Featuretype Level)

Einstieg bei der Editierung von Metadaten im Portal immer
Uber den Service und dessen Content

Nutzung aller vorhandenen Daten, wie z.B. Adressangaben
aus der Benutzerverwaltung, um die zusatzlich von INSPIRE
geforderten 1ISO19115 Felder automatisch zu beftllen

Maoglichkeit der Anreicherung der Capabilities mit
MetadataURL Links und zugehdorigen Daten-
Metadatensatzen auf Basis der Informationen aus den
Layern/Featuretyps (Metador Template)
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s

Service-Metadatenkonzept In
Rheinland-Pfalz

@‘th"wa‘l

“ Select WMS

‘ Select WMS

Edit WMS metadata | Edit layer metadata |

| Edit WMS metadata Edit layer metadata
‘ Show m entries Search:
Titel Timestamp
Atlas of Canada WMS
Basiskarte Sachsen L pe—

Bavarian WMS MAP Server

Bird Studies Canada
WMS/WFS Server

CustomWeather Map
Server

Delaware 2002 Aerial
Imagery WMS Service

Demis World Map

Digitale Karte der
hochwassergefaehrdeten
Bereiche NEW

DM Solutions
DNM 100/2

117:

117:

1172

1172

117:

117z

117:
117z

Showing 1 to 10 of 56 entries

GDI-RP®

Rheinland - Ptalz

Select WMS | Edit WMS me

—Service Level Metadata: @) —

Show original Service Metadata fron
update

WM Title (OWS):

WMS Abstract (OWS):

WMS Keywords (OWS):

WMS Fees (OWS):

WMS AccessConstraints (OWS):

WMS Predefined Licence (Registry):

—WMS Provider Section (OWS)—

Contact Individual Name (OWS):

4. | || Topographische Karten
L[], vebersicht

| T 100

fw] | | TK 100 - Gewaesser
| /.| TK 100 - Hoehenlinien
| .| T 100 - Vegetation
||| TK 100 - Grundriss

i | /.| TK 100 - Schriften

| | L] T® 50

=]

— Layer Level Metadata: g

update

Number of Layer (Registry):

Layer Title (WMS):

Show original Service Metadata from last

De
14268

TK 100 - Gewaesser

- A TR 25
= Layer Abstract (WMS): :
b [ ™10 e e i lFREEI’K:MS:FREEI’K:RASTERTKID'DGEW|
Layer Keywords (WMS): [ |
W “
Add new M. d not
yet
implemented
H — Preview Seifical
Service-Daten- —
IS0 Topic Category: A
Metadatenkopplung =g
NMS :
- farming x
map biota : e
e boundaries 3

Contact Position Name (OWS):

Preview metadata

Preview metadata
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Abschluss g

* Aktueller Entwicklungsstand
— Metadateneditoren fur WMS / WFS und WMC sind
grundlegend implementiert

— Es fehlt die Kopplung zum Metador und das Harvesting und
Verwalten der MetadataURL Eintrage

Vielen Dank fir lhre Aufmerksamkeit !

= ;Gigl— RP®

Rheinland - Pfalz
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